_ Governo do Estado de Sao Paulo .
Secretaria de Meio Ambiente, Infraestrutura e Logistica
Unidade de Gestao de Projetos

PARECER

PARECER UCP REFLORESTA-SP 035/2023

1. INTRODUCAO

1.1. Este parecer tem como objetivo apresentar o resultado da Chamada de
Projetos UGP 001/2023 para o0 estabelecimento de parceria para
implementacdo de Pagamento por Servicos Ambientais - PSA com consorcios
de municipios do Vale do Paraiba, no @mbito do Programa Refloresta-SP.

1.2. Aampliacdo da cobertura vegetacional, a conservagao de recursos hidricos e
o estimulo a bioeconomia pretendidos pelo Programa Refloresta-SP (Decreto
66.550/22) serdo alcancados, entre as estratégias descritas na referida
norma, por meio do apoio a iniciativas e programas municipais, que poderao
ser financiados por meio da liberagdo de recursos pelo FECOP. O fomento a
projetos de Pagamento por Servicos Ambientais (PSA) também é uma das
linhas de agdo do Programa Refloresta-SP. Nesse sentido, foi editada a
Resolucdo SEMIL n° 87/23, que estabelece o Projeto PSA Refloresta-SP
(0014392667).

2. ANALISE TECNICA

2.1. A manifestacao de interesse em participar do Projeto PSA Refloresta-SP foi
efetivada pela apresentacéo de projeto conforme modelo e orientagbes sobre
itens financiaveis para elaboracdo dos projetos disponibilizados no Portal
Refloresta-SP no SIGAM
(https://sigam.ambiente.sp.gov.br/sigam3/Default.aspx?idPagina=17436),
conforme extrato (0014392339).



https://sigam.ambiente.sp.gov.br/sigam3/Default.aspx?idPagina=17436

2.2.

Os projetos elaborados pelos Consércios foram encaminhados até o dia
01/12/2023, via e-mail refloresta@sp.gov.br, conforme orientacdo
apresentada no Portal Refloresta-SP. Os seguintes projetos foram recebidos:

2.2.1. Projeto Vale + Verde do Consorcio Intermunicipal Trés Rios (CNPJ

04.611.637/0001-75) para “elaborar projetos de conservagao de
vegetacdo nativa e conversao de pastagens degradadas em 3.280
hectares nos municipios consorciados e incentivar os proprietarios de
imoveis rurais na execucao desses projetos por meio de Pagamentos
por Servicos Ambientais”. Com prazo total de 36 meses e valor proposto
de R$ 15.312.039,38. (0014394424)

2.2.2. PSA Novo Vale do Consoércio Intermunicipal Novo Vale Histérico (CNPJ

44.493.429/0001-33) visando “transformar o uso do solo em
propriedades rurais do Consoércio Novo Vale, oferecendo assisténcia
técnica e incentivos financeiros. Focado em préaticas sustentaveis,
busca revitalizar ecossistemas locais e promover modelos agricolas
conscientes, como florestas multifuncionais e sistemas agroflorestais.
Além da restauracdo ambiental, busca impulsionar a geracdo de renda
nas comunidades”. Com prazo total e 36 meses e valor proposto de R$
25.778.174,00 (0014395246).

2.2.3. Projeto de Pagamento por Servicos Ambientais | CISMA do

2.3.

2.4,

2.5.

Consorcio Intermunicipal Serra da Mantiqueira (CNPJ 04.894.776/0001-
53) compreendendo “uma parceria realizada entre a Secretaria de Meio
Ambiente, Infraestrutura e Logistica do Estado de Sao Paulo (SEMIL), e
o Consorcio Intermunicipal Serra da Mantiqueira, por intermédio do
edital de Chamamento Publico 001/2023, no ambito do Programa
Refloresta-SP e tem por principal objetivo, a garantia da oferta de
servicos ecossistémicos através da execucdo de acdes de restauracao
e conservacdo ambiental em propriedades rurais dos municipios
abrangidos, tendo por premissa a aplicacdo do instrumento econdémico
Pagamento por Servicos Ambientais (PSA), como adocdo do principio
Protetor-Recebedor” (0014395584).

Os projetos apresentados foram pontuados pela equipe da UCP Refloresta-
SP com base nos parametros de avaliacdo de propostas publicados nas
informagdes da chamada (0014392870), com o seguinte resultado: (i) Vale +
Verde - 70 Pontos; (ii) Novo Vale - 55 Pontos; e, (iii) CISMA: 50 Pontos. O
detalhamento da avaliacdo é apresentado no item 2.6.

O valor disponibilizado pelo FECOP para aplicacdo nessa chamada foi de R$
8.979.000,00.

Em funcéo do valor disponivel e do valor total dos projetos apresentados, foi
selecionado para financiamento pelo FECOP, neste momento, somente o
projeto Vale + Verde que atingiu a maior pontuacdo na avalicdo. Para
formalizagdo do contrato, deve ser confeccionado Plano de Trabalho
considerando os ajustes apresentados no detalhamento da avaliacdo e o



total de recursos disponiveis.

2.6. Quadro de avaliagédo das propostas.

2.6.1. Projeto Vale + Verde do Consorcio Intermunicipal Trés Rios.

Critério Resultado Pontos |Anélise
TOTAL 70
1 - Relacé&o do Projeto L .
) Foram apresentadas sete Iniciativas municipais de PSA
com programas e/ou |0 Projeto representa a . . .
o } e Designer de permacultura/Cooperativa de organicos.
outras iniciativas ampliacdo de programa, ) . ) . )
] o 10 Considera-se também o desenwolvimento de agdes do Projeto
correlatas executadas |projeto ou iniciativa correlata . o o )
Conexdo Mata Atlantica em municipios na area de
ou em execucgdo pela |em execugao . )
o abrangéncia do projeto.
instituicdo
com cadastro de pelo menos )
Total esperado de contratos= 211 (Consta no projeto)
50% do numero de
- o ) Total cadastrado por levantamento = 230
2 - Mobilizacdo de beneficiarios previstos e/ou .
15 Termos de Adeséo = 113
produtores adesao comprovada entre 20% .
Sem Termos de Adeséo = 117
e 50% do nuamero de
o ] Sem resposta sobre TA = 0
beneficiarios previstos
3- Perfil dos produtores
mobilizados (apenas |sem informagdes ou ndo
para os projetos que |atinge pelo menos 50% de . ) .
0 N&o foram enviados os Termos de Adesé&o.
comprovam adesdo de |pequenos produtores e/ou
pelo menos 50% dos [40% de mulheres
beneficiarios previstos)
4 - Adequacao da o . )
) Principais inadequagdes avaliadas:
metodologia o o o
- O objetivo geral ndo é finalistico, a mudanca que se quer
(resultados esperados, ) . ) o .
metodologia de execucgao e concretizar. Os objetivos especificos refletem melhor o
encadeamento de ) o
o cronograma necessitam de 10 objetivo geral esperado.
atividades e recursos . . . o .
ajustes - Nao prevé chamada publica para sele¢do de provedores.
alocados) e i . )
- Apresenta area para conservagdo maior do que para
cronograma de . .
conwersdo/restauragao.
execucao
Contratos: 211
5 - Garantia de ] ) Equipe prépria: SIM - 1 ATER (40h/més)
_ ' . com dimensionamento . ' ]
assisténcia técnica ) 15 Previsdo de Contratagdo com equipe minima de 5
_ adequado ao porte do projeto o . R
suficiente extensionistas, ao menos 1 bidlogo e 1 agrénomo.
Atende ao parametro de 40 contratos por extensionista.
6 - Percentual de Conservagéo - R$ 2.186.892,79
recursos destinado ao ) Restauracéo - R$ 10.550.113,73
maior do que 70% 10 _
pagamento do PSA do Total do projeto - R$ 15.312.039,38
valor total do projeto Indice = 83,18%
N&o ha previsédo de
continuidade, monitoramento . ) . .
i ) N&o apresenta compromisso em nenhuma agao especifica,
7 - Agdes pos projeto  |ou outras acdes 0

complementares apos o

somente intenc&o de continuar a fortalecer essa agenda.




término do Projeto

8 - Area proposta a ser
alcancada no projeto

(meta)

igual ou maior que 80% da
maior area proposta na
chamada no conjunto de

projetos

10

Foi apresentada a meta de 3.280,72 hectares.

2.6.2. PSA Novo Vale do Consoércio Intermunicipal Novo Vale Histérico.

Critério Resultado Pontos |Analise
TOTAL 55
1 - Relacé&o do Projeto Foram apresentadas duas iniciativas sem correlag&o direta
com programas e/ou  |nos ultimos 10 anos ja foram com atividades de conservagéo da vegetacdo nativa,
outras iniciativas executados programas, . promocéo de praticas agroecoldgicas ou de PSA. Contudo,
correlatas executadas |projetos ou iniciativas considera-se o desenwolvimento de a¢des do Projeto Conexao
ou em execugdo pela |correlatos Mata Atlantica em municipios na &rea de abrangéncia do
instituicao projeto.
com cadastro de pelo menos
) Total esperado de contratos=120
50% do numero de
- o ) Total cadastrado por levantamento = 61
2 - Mobilizacdo de beneficiarios previstos e/ou .
15 Termos de Adeséo = 32
produtores adesdo comprovada entre 20% .
) Sem Termos de Adeséo = 27
e 50% do nuamero de
o ) Sem resposta sobre TA = 2
beneficiarios previstos
3- Perfil dos produtores
mobilizados (apenas |sem informagdes ou ndo
para os projetos que |atinge pelo menos 50% de . ] .
0 Né&o foram enviados os Termos de Adesé&o.
comprovam adesdo de |pequenos produtores e/ou
pelo menos 50% dos |40% de mulheres
beneficiarios previstos)
Principais inadequacgfes avaliadas:
. - Inconsisténcia nos valores de resultado apresentados.
4 - Adequacao da ]
) Aparentemente, os parametros e valor de referéncia para
metodologia . . . .
restauragdo/conversdo e conservagéo estdo trocados.
(resultados esperados, ) ' o
metodologia de execucgao e - Descricéo das atividades propostas ndo estdo claramente
encadeamento de ) ) B
o cronograma necessitam de 10 vinculadas ao processo do PSA Refloresta (Plano de acéo,
atividades e recursos ) ) o L
ajustes linha de base, assisténcia técnica ao produtor, medi¢des e
alocados) e )
pagamentos anuais).
cronograma de ~ R . .
. - N&o preveé chamada publica para sele¢&o de provedores.
execucao L ; B o
- A aquisicdo de 3 wveiculos ndo se justifica pelo tamanho do
projeto.
5 - Garantia de ] ) Contratos: 120
_ o com dimensionamento _ ] o
assisténcia técnica ) 15 Dimensionado contrato de ATER com 3 profissionais,

) adequado ao porte do projeto o
suficiente atendendo ao pardmetro de 40 contratos por extensionista.
6 - Percentual de Consenvacao - R$ 2.095.833,60
recursos destinado ao ) Restauracéo - R$ 23.682.340,40

maior do que 70% 10

pagamento do PSA do

valor total do projeto

Total do projeto - R$ 28.123.904,86
Indice = 91,65%




N&o h4 previsdo de

continuidade, monitoramento

Nao apresenta compromisso em nenhuma agéo especifica,

7 - AcOes pos projeto |ou outras acdes 0 ) . )
] somente inteng&o de continuar a fortalecer essa agenda.
complementares apos o
término do Projeto
. ) o Nao foi possivel avaliar pois ha inconsisténcia nos valores de
8 - Area proposta a ser |até 50% da maior area .
. resultado apresentados. Aparentemente, os parametros e

alcancada no projeto  |proposta na chamada pelo 0

(meta)

conjunto de projetos

valor de referéncia para restauracao/ conversdo e conservagao

estdo trocadas.

2.6.3. Projeto de Pagamento por Servigos Ambientais / CISMA

Critério Resultado Pontos |Analise
TOTAL 55
1 - Relacgéo do Projeto ) o ) . o
) Apresentada lei municipal de PSA, implantagéo de viveiro de
com programas e/ou |0 Projeto representa a ) .
o ] mudas e parceria com Plano Conservador da Mantiqueira da
outras iniciativas ampliagdo de programa, o .
] o 10 TNC. Cabe destacar que ouve desisténcia do municipio da
correlatas executadas |projeto ou iniciativa correlata . ) o
execucdo do Projeto “Kia nindé” com o Programa Refloresta-
ou em execucao pela |em execucado sp
instituicdo
com cadastro de pelo menos
Total esperado de contratos = 33
50% do numero de
- o ) Total cadastrado por levantamento = 33
2 - Mobilizagdo de beneficiarios previstos e/ou L
15 Termos de Adesao (ndo comprovados) = 2
produtores adesao comprovada entre 20% .
Sem Termos de Adeséo = 31
e 50% do namero de
o ) Sem resposta sobre TA = 0
beneficiarios previstos
3- Perfil dos produtores
mobilizados (apenas |sem informagdes ou ndo
para os projetos que |atinge pelo menos 50% de . ) .
0 N&o foram enviados os Termos de Adesé&o.
comprovam adeséo de |pequenos produtores e/ou
pelo menos 50% dos |40% de mulheres
beneficiarios previstos)
Principais inadequagdes avaliadas:
. - S&o apresentados como responsaweis pelo projeto técnicos
4 - Adequagéo da ) ) )
) da prefeitura de Monteiro Lobato ndo do Consorcio;
metodologia o o
- Somente um municipio é contemplado, prejudicando a
(resultados esperados, ) ) o ]
metodologia de execucéo e abrangéncia da acdo e a logica de estabelecimento de
encadeamento de ) ) ) o o
cronograma necessitam de 10 projetos via consorcio intermunicipal.

atividades e recursos
alocados) e
cronograma de

execucéo

ajustes

- Apresenta area para conservagdo maior do que para
conversdo/restauragao.

- Prazo do projeto superior ao limite estabelecido de 36
meses.

- Ndo prevé chamada publica para selegéo de provedores.

5 - Garantia de

insuficiente, abaixo do

Contratos: 33
Equipe prépria: SIM - 4 profissionais da area técnica (20

horas/més cada) - total 80 horas/més.




assistencia tecnica ) u ) .
) referencial adotado Previsdo de Contratacdo: NAO
suficiente o
Nao atende ao parametro de 40 contratos por extensionista
com dedicacdo exclusiva (160 horas/més).

6 - Percentual de Consenvacao - R$ 297.360,00
recursos destinado ao . Restauracéo - R$ 831.600,00

maior do que 70% 10 .
pagamento do PSA do Total do projeto - R$ 1.607.336,88
valor total do projeto Indice = 70,23%

Ha previsdo de continuidade,

monitoramento e/ou outras ) ) ) .

) O projeto propde realizar o monitoramento ecoldgico com
7 - Agdes pos projeto |acdes complementares, mas 5 " )
i auxilio de drone, conforme Portaria CBRN 01/2015.

ndo ha recursos assegurados

para a atividade
8 - Area proposta a ser |até 50% da maior area
alcancada no projeto  |proposta na chamada pelo 0 Foi apresentada a meta de 362 hectares.
(meta) conjunto de projetos

3. CONCLUSAO

3.1. Os 3 projetos atingiram o0 a nota minima estabelecida de 50 pontos na
avaliacdo, contudo, em funcdo do valor disponivel e do valor total dos
projetos apresentados, foi selecionado para apresentacdo para financiamento
pelo FECOP, neste momento, somente o projeto Vale + Verde que atingiu a
maior pontuagcédo na avalicdo. O valor disponivel para aplicagdo no FECOP
de R$ 8.979.000,00 pode ser totalmente alocado no projeto Vale + Verde
apresentado pelo Projeto Vale + Verde do Consércio Intermunicipal Trés
Rios.

3.2. O Plano de Trabalho que comporéa o contrato do Projeto Vale + Verde com o
FECOP deve ser confeccionado considerando os ajustes apresentados no
detalhamento da avaliag&o e o total de recursos disponiveis.

3.3. Os demais projetos nao contemplados tém potencial para a entrega de bons
resultados socioambientais se readequados.

S&o Paulo, na data de assinatura digital.

Alexandre de Gerard Braga
Especialista Ambiental
Unidade de Coordenacao do Programa Refloresta-SP



sejl
sejl
sejl

sejl

Claudia Beltrame Porto
Especialista Ambiental
Unidade de Coordenacao do Programa Refloresta-SP

Helena Carrascosa Von Glehn
Coordenadora Técnica
Unidade de Coordenacgao do Programa Refloresta-SP

De acordo,

Juliana Santiago Ortega
Coordenadora
Unidade de Gestéo de Projetos

Documento assinado eletronicamente por Alexandre De Gerard
Braga, Especialista Ambiental Ill, em 08/12/2023, as 15:58,
conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no Decreto
Estadual n°® 67.641, de 10 de abril de 2023.

Documento assinado eletronicamente por Helena De Queiroz
Carrascosa Von Glehn, Responsavel UGL/PDRS, em
08/12/2023, as 17:35, conforme horario oficial de Brasilia, com
fundamento no Decreto Estadual n°® 67.641, de 10 de abril de
2023.

Documento assinado eletronicamente por Claudia Beltrame
Porto, Especialista Ambiental Il, em 11/12/2023, as 09:03,
conforme horério oficial de Brasilia, com fundamento no Decreto
Estadual n°® 67.641, de 10 de abril de 2023.

Documento assinado eletronicamente por Juliana Santiago
Ortega, Bidlogo I, em 11/12/2023, as 09:06, conforme horario
oficial de Brasilia, com fundamento no Decreto Estadual n®
67.641, de 10 de abril de 2023.
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https://www.al.sp.gov.br/repositorio/legislacao/decreto/2023/decreto-67641-10.04.2023.html
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